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摘　 要:
 

随着人工智能技术取得突破性进展,智能经济已跃升为数字经济发展的高级形态和培育新质生产力的核心引擎,引
发学界广泛关注。 研究从理论内涵、测度方法、效应机理、治理挑战四个维度,系统梳理并评述现有关于智能经济的研究成

果。 学界在内涵界定上已从“技术应用”上升为“经济形态变革”,形成了以“数据-算法-算力”三元协同与人机共生为核心的

理论框架,并涌现出词元经济、具身智能等新概念;在测度方法上,综合指标体系构建是主流,揭示智能经济发展的区域异质

性与收敛特征;在效应机理上,证实了智能经济在驱动全要素生产率增长、促进产业升级与实数融合、扩容消费场景、重塑就

业结构,以及推进绿色发展和区域协调等方面的关键作用;在治理层面,系统剖析了从技术依附到算法风险的多重挑战,并提

出增强制度弹性、构建敏捷治理框架等应对策略。 最后,指出现有研究在理论建构、测度方法和实证深度上的不足,并从构建

中国自主的智能经济学知识体系、深化微观机理与宏观效应的实证研究、加强治理风险和社会影响的系统性研究等方面展望

了未来方向。 研究结论对于厘清智能经济的理论脉络、把握其演进规律具有重要理论价值,也为“十五五”时期打造智能经济

新形态、培育新质生产力提供了学理参考与政策启示。
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一、引言

新一轮科技革命与产业变革加速演进,以人工智能、大数据、云计算为代表的新一代信息技术正深度渗

透至经济社会的方方面面,驱动经济形态发生根本性变革。 在此背景下,“智能经济”作为一种崭新的、高阶

的经济形态应运而生,并迅速成为政策制定与学术研究的焦点。 2026 年《政府工作报告》明确提出“打造智

能经济新形态”,这是该表述首次进入国务院政府工作报告,标志着发展智能经济已成为国家重大战略部

署[1-2] 。 《中华人民共和国国民经济和社会发展第十五个五年规划纲要》 (以下简称“十五五”规划)更是将

人工智能发展与数智化赋能纳入战略布局,强调通过深化拓展“人工智能+”行动,为持续扩大内需、培育新

质生产力提供新动能。 打造智能经济新形态是一场从技术赋能向系统性经济形态重构的变革,人工智能正

逐步成为数字经济时代的重要基础设施[3-4] 。 当前中国智能经济发展进入快速提升期,重点产业规模持续

扩大,人工智能赋能各领域成效显著,展现出从单点技术突破向全产业链渗透、从消费侧向生产侧纵深演进

的清晰态势[5-6] 。 “十五五”时期,智能经济将面临全球新一轮科技革命与中国式现代化建设的战略机遇,或
将成为中国经济发展的重要增长极[7] 。
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智能经济作为一种新生的经济形态,迅速成为多学科交叉研究的焦点。 学界围绕其内涵本质、与数字

经济的关系、发展水平的测度、赋能实体经济的效应与机理,以及由此引发的治理挑战与伦理风险等核心议

题深入探索,形成了日益丰富的研究成果。 现有研究主要沿着四条主线展开:第一,从理论层面阐释智能经

济的内涵、特征、运行机理,及其对传统经济学理论的拓展与挑战;第二,构建指标体系对智能经济或其特定

维度的发展水平进行测度与评价;第三,采用理论与实证相结合的方法,深入分析智能经济的多维经济效应

与赋能逻辑;第四,直面智能经济发展进程中涌现的治理难题、社会风险与全球竞争新态势,探讨包容安全

的治理框架。

二、智能经济的理论内涵

(一)内涵辨识与形态跃迁:
  

从数字经济的延伸到高级形态的质变

智能经济并非凭空产生,而是数字经济在人工智能技术驱动下向更高阶段的演进[8] 。 从社会经济形态

变迁的高度审视,在智能社会阶段,数字经济是基本经济形态,智能经济是典型经济形态,智能经济理论是

对工业经济形态转型为智能经济形态的总结,需以创新理论为逻辑起点,遵循马克思生产方式理论,比较不

同经济形态下生产力和经济关系的变化[9] 。 从历史演进的角度看,智能经济被视为继信息经济、数字经济

之后的一种更高级经济形态,其核心内涵体现在数据要素化、技术智能化、决策协同化、业态融合化四个维

度[10] 。 关于智能经济历史坐标的既有研究具有宏观视野,但尚未充分展开其与具体经济范畴的衔接。
进一步审视智能经济与数字经济的关系可以发现,二者不是替代关系,而是深度融合的关系。 智能经

济新形态标志着数字经济从“量变”走向“质变”。 随着人工智能技术的持续突破,二者的深度融合将进入加

速期,全面赋能千行百业[11] 。 基于技术、要素、组织、制度、福祉的五维分析框架看,这一质变的本质在于,相
较于重在优化信息流动与交易匹配的数字经济,智能经济更强调通过隐性知识显性化编码和微观任务边界

重构,推动价值创造由信息处理优化转向能力的调用、组合与配置,实现从“数字化铺底”向“系统性智能化

重构”的跨越[12] 。
在概念化层面,智能经济被定义为一种实现资源配置全局动态优化、生产组织方式深刻变革、经济增

长动力根本转换的高级经济形态,具有人机协同、跨界融合、共创分享的技术-经济-社会特征[5] 。 具体到

“智能经济新形态”这一政策话语,其以通用人工智能为技术引擎,以数据、算法、算力深度融合驱动生产

方式向人机协同共生转变[13] ,需遵从“要素-组织-产业”系统分析框架[14] 。 换言之,智能经济的核心逻辑

锚定于“数据-算法-算力”三元协同框架,本质体现为价值创造、产业组织与经济运行三个维度的同步范

式跃迁[8] 。
从马克思主义政治经济学出发,这一形态变革被提升至生产方式的高度。 智能经济新形态是以具有自

主学习、决策、执行等类主体性的“智能化系统”为标识性劳动资料,以生产、分配、交换、消费全链条的智能

化重构为本质特征的智能生产方式[1] 。 “类主体性”劳动资料的提法精准捕捉了智能经济与传统自动化的

根本区别。 同时,智能经济的理论构建需以回归人的多元需求为起点,以创新驱动的内生增长为动力,以消

费主导经济循环为核心,以制度体系创新为保障[15-16] 。 在微观组织层面,该变革催生了“智能原生企业”,它
们以前沿人工智能技术为引擎,构建数据驱动的决策机制与业务流程,采用扁平化、分布式的敏捷团队结

构,倡导开源共享与持续迭代,重新定义人机关系[17] 。 这些定义虽视角各异,但共同指向一个核心判断,即
智能经济是一场以认知能力产品化为标志的生产力革命,并驱动生产关系和社会形态重构。

(二)核心特征与运行机理:
  

“数据-算法-算力”三元协同与人机共生

智能经济的核心特征与运行机理中最具共识性的是“数据-算法-算力”三元协同框架。 算法是智能经济

的“大脑”,构成企业核心竞争力;数据的经济价值是算法能力的函数,经由词元(Token)的标准化,认知产出

变成可标准化、可交易、可连续生产的新型经济品;算力则作为新型通用动力,提供智能经济运转所必需的

初始动能。 三者进入生产函数后,经济的投入产出效率取决于这三种要素的组合效率与迭代速度[18] 。 该框

架的形成具有历史必然性,即数据、算法、算力逐步资本化,并通过协同作用重塑生产方式,推动新质生产力

跃升[19] 。
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上述三元协同框架的运行机理可在“要素驱动—价值创造—产业变革—制度适配”四个层次展开。 在

要素驱动层面,三元协同推动全要素生产率跃升;在价值创造层面,场景牵引和平台整合构成双引擎,通过

降低市场摩擦、重构组织形态、满足长尾需求提升资源配置效率;在产业变革层面,技术渗透引发产业链网

络化、产业结构高端化和产业生态融合化;在制度适配层面,需产权界定、契约执行和责任归属的微观制度

与宏观政策共塑动态治理体系[13] 。 与之呼应,核心智能产业呈现出“基础层规模报酬递增—模型层网络效

应—应用层场景驱动—场景层数据飞轮”的四层递进结构[5] 。 从技术-经济范式与内生经济增长双重视角

审视,智能经济具有零边际成本与规模报酬递增特征,并遵循“任务-技能”替代、互补与创造机制、产业边界

消融下的市场集中效应、生产率的 J 型曲线等核心规律[20] 。 从双重视角的整合研究有效解释了智能经济运

行的独特性,但其提出的政策建议仍需更具体的实施路径进行支撑。
此外,“人机协同”被视为智能经济在生产组织上的本质特征,并正从初级的“工具赋能”向高级的“人机

共生”演进。 以商业银行为例,智能经济要求构建“人机协同”的新型生产关系,推动银行实现从“工具赋能”
到“生态重构”的转变[21] 。 这种协同不仅体现在生产端,也渗透至消费端,形成消费新业态、新模式[22] 。 可

见,智能经济的运行机理根植于技术逻辑与经济逻辑的深度耦合,其独特之处在于认知能力成为一种可规

模化生产、流通和消费的新型生产要素。 需要补充的是,智能经济新形态的新特征集中体现在技术条件、要
素功能、产业关联、业态形成和生产组织形态等方面。 其形成是以人工智能技术、数据要素及应用场景为基

本构成,以“人工智能+”行动深化为关键路径,以新型基础设施体系为底层支撑共同作用的结果[23] 。
(三)理论根基与学理创新:

  

多学科范式的对话与融合

智能经济的涌现对传统经济学理论构成挑战,也催生了显著的理论创新,多种理论资源被广泛援引以

提供解释框架。 一方面,创新经济学、新增长理论和技术-经济范式理论被用以阐释其作为“通用目的技术”
如何引发经济长波和创新浪潮。 智能经济新形态的理论脉络可系统梳理为从马克思主义政治经济学到西

方主流经济学、技术-经济范式理论,再到数字经济理论[24] 。 其中,创新经济学、新增长理论和制度经济学为

理解智能经济提供核心理论支撑[15] ;立足技术-经济范式与内生经济增长双重视角,则可刻画智能经济从孕

育至爆发的演化路径及其内在驱动机制[20] 。 另一方面,马克思主义政治经济学从劳动价值论、生产力与生

产关系原理出发,对智能经济的本质进行深刻剖析,即智能经济新形态催生了新型生产要素与经济主体[3] 。
以智能体为代表的新型劳动资料历史性地将马克思的“一般智力”理论转化为能动的生产力[25] 。 进一步

地,从生产方式、资本循环与制度调节三个维度结构性分析可知,智能经济加快了资本周转、强化了利润率

再均衡机制,并需要耐心资本支撑长期创新[26] 。
在劳动过程研究领域,马克思劳动过程理论被赋予了新的时代内涵。 从要素组织、过程管理和所有制

关系分析,智能经济条件下劳动过程的要素构成和技术组织形式呈现出显著的智能化特征,劳动协作呈现

数字化、分散化和扩大化趋势,智能技术使科层制高效化、制度算法化、企业文化灵活化[27] 。 与此同时,智能

生产的“无人化”趋势正在改变使用价值的形成和剩余价值的创造方式,劳动过程中的监督愈加精准、隐
形[28] 。 针对资本主义智能经济中的核心学术争论,即数字劳动的非物质性是否变革了马克思的劳动概念、
无产阶级概念是否发生变化,通过运用马克思主义政治经济学批判思想辨析可明确,即数字劳动具有坚实

的物质基础,资本主义智能经济仍遵循劳动价值论和剩余价值论,阶级分析法仍发挥关键作用[29] 。 因此,围
绕数字劳动性质的辨析澄清了根本理论问题,有力捍卫了经典理论在数字时代的解释力。

已有研究尝试超越纯经济学视角,将历史文明和人文价值引入理论建构。 从中华文明连续性视角审视

可以发现,仅从技术进步和要素重组解释智能经济是不够的。 中华文明中蕴含的连续发展与创新转化相统

一的历史品格、民本导向与义利统一的价值原则,为智能经济提供了深层人文理性和价值根据。 智能经济

不仅是算法、数据与算力的技术耦合,更应体现为人文理性对技术理性的价值导入,人机协同对劳动组织关

系的结构重塑,以及秩序意识对创新发展与平台规制的治理调节[30] 。 从文明连续性视角出发的研究打开了

理论建构的人文维度,为构建有温度的智能经济提供本土思想。 然而,纵观上述理论探索,一个共性的问题

是,多数研究仍停留在对既有理论范式的援引与嫁接层面,尚未形成关于智能经济的理论内核。 例如,在论

证智能经济的“质变”本质时,学界普遍将其归结为“认知能力产品化”,但对于认知能力如何进入生产函数、
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其价值量如何决定、与传统生产要素的替代弹性如何测度等基础性理论问题,仍缺少系统性的经济学建模

与严谨推导,导致部分论断虽有启发却缺乏分析纵深。 因此,未来的理论建构不仅需要多学科视野的“对

话”,更需立足智能经济独特运行机理进行原创性理论突破。

三、智能经济的测度、特征与时空格局

(一)测度方法:
 

以综合指标体系为核心的多元探索

当前研究主要采用综合指标体系法,基于不同理解维度,指标构建呈多样化态势。 在较为全面的测度

实践中,可从智能供给端、智能组织端与智能应用端三个维度构建省域层面智能经济新形态综合测评指标

体系,并采取逐层纵横向拉开档次法测算评价[31] 。 也有研究聚焦高质量发展的丰富内涵,使用熵权-TOPSIS
法测算省域智能经济高质量发展水平[32-33] 。 另有研究聚焦发展基础条件,构建城市尺度智能经济发展基础

条件的综合评价指标,从外部环境、内生创新等维度揭示其时空演变特征[34] 。 为服务于特定实证研究,也有

学者在构建智能经济指标体系的基础上开展影响机制分析[35] ,并采用人工智能( AI)技术应用指标表征企

业层面的智能化水平[2] 。
针对制造业,有学者依据中国社会科学引文索引和核心期刊大数据分析智能制造的核心要素,建立体

现智能制造生产、技术、资源能力的评价指标,并借助系统动力学进行机理分析,对各省份制造业智能制造

能力成熟度进行实证研究[36] 。 此外,也有学者基于 AI 层级结构和边际报酬递增规律建构的智能经济均衡

模型,为分析中国 AI 落地的动能瓶颈提供分析工具。 研究发现,智能经济的赢者通吃特征显著,进入并垄断

全球潜在需求市场是可持续发展的关键[37] 。
(二)发展特征与时空格局:

  

整体向好、东强西弱与“俱乐部趋同”
基于上述测度,中国智能经济发展呈稳步上升态势,但绝对水平有待提高,增速相对平缓,仍处于发展

的初级阶段。 省域层面虽已具备初步的网络关联结构,但关联水平较低[31] 。 空间格局上,区域发展不均衡

问题十分突出,呈现显著的“东强西弱”格局。 东部沿海地区凭借优越的创新资源、产业基础和数字基础设

施,构筑起智能经济发展的先发优势,而中西部地区则处于追赶状态[34] 。 关于空间格局的研究系统揭示了

区域差异,但驱动这种区域分工的内在产业组织逻辑仍需更微观的剖析。
更深入的收敛性分析揭示了区域差距的动态演变规律。 智能经济发展表现出“俱乐部趋同”和“马太效

应”,组间差距难以缩小,且各省份排位具有较强稳定性。 技术革命初期可能固化甚至加剧既有的经济地理

格局,“智能鸿沟”的风险不容忽视。 但总体基尼系数波动下降,全国及三大地区智能经济高质量发展水平

具有绝对 β 收敛特征和条件 β 收敛特征[32] 。 这表明技术扩散和政策引导使区域间差距存在收敛的内在动

力。 障碍因子分析进一步揭示了发展阶段转换的深层逻辑,即制约智能经济发展的主要瓶颈,已从早期的

硬件、设施短板,转向社会智能化水平、制度政策环境、技术采纳水平和人才结构等软环境因素[33] ,为政策精

准发力提供科学依据。 上述关于智能经济发展水平、区域格局与收敛趋势的测度发现,构成了理解其增长

效应的空间前提。 东部沿海地区凭借先发优势形成的“极化”格局,意味着相同的技术冲击在不同区域可能

产生异质性的经济效应,即智能经济的生产率提升效应是否以一定的创新能力或产业基础为门槛条件?
“俱乐部趋同”趋势是否暗示后发地区存在不同的赋能路径与追赶窗口? 这些从测度研究中自然延伸出的

问题,将测度与效应两个研究板块内在勾连起来,也是下文梳理增长效应与赋能机理时需特别关注的分析

维度。
在空间极化和创新网络方面,现阶段智能经济的发展是非均衡的,表现出明显的空间“极化”趋势。 互

联网产业发展过程中创造的智能化需求牵引、数据生态优势的出现、平台主导的开放与创新生态系统的形

成等,共同构成“极化”效应演进的关键机制。 随着 AI 与实体经济的深度融合,融合产业部门逐步成为主

导,“极化”效应将逐步减弱,智能经济将在更广泛的区域范围“扩散” [38] 。 从全球视角看,中国是全球创新

网络的重要组成部分,并扮演引领者角色;AI 的通用技术属性和数据驱动特征,决定了创新循环演化机制的

独特性,其中数据流动和反馈发挥关键作用[39] 。
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四、智能经济的增长效应与赋能机理

(一)宏观增长与生产率变革

全要素生产率(TFP)是衡量技术进步经济价值的核心指标。 基于地级市面板数据的实证分析显示,智
能经济可显著提升全要素生产率,产业升级、消费升级在此过程中发挥双重中介作用,且产业升级的赋能效

果更为突出,这也厘清了智能经济依托供需两端驱动效率提升的传导路径。 同时,该效应存在明显区域门

槛特征,且在创新能力强、经济发达地区表现更为显著[40] 。 从微观主体来看,AI 能够改善企业盈利水平、创
新能力与内部治理,助推企业成长,为宏观生产率提升提供微观支撑[2] 。

从系统维度分析,智能经济的增长效能体现为技术驱动、要素重构、产业变革、价值创造、制度适配五大

联动机制[41] 。 推动智能经济与高质量发展深度融合,需夯实算力、算法、数据三大底层基础,赋能实体经济

并培育智能新业态[42] 。 面向“十五五”时期,发展智能经济新形态既是培育新质生产力的必然选择,也是塑

造全球产业竞争优势的重要抓手,需统筹科技创新、产业创新与制度创新协同发力[43] 。 当前智能经济已成

为第四次产业革命的主导力量,整体呈现四大演进趋势:数字化向智能化迭代、通用 AI 向智能体跃迁、虚拟

服务向实体制造延伸、单点技术突破向产业体系整体升级演进[44] 。
(二)产业升级与数实融合

数实融合(智能技术与实体经济深度融合)是智能经济赋能产业转型的核心路径。 二者的耦合关系体

现在生产函数、组织形态、价值创造三大层面,即要素实现替代与协同,组织由线性链条转为弹性网络,价值

边界从产品制造拓展至数据价值挖掘。 其演进遵循“技术渗透-场景驱动-生态重构”的阶梯式路径[45] 。
在制造业领域,数实融合已从产业培育转向支柱引领阶段。 数据智能通过化解规模成本矛盾,破解生

产率悖论与鲍莫尔难题,推动制造主体向“智能型组织”转型[46] 。 从整体产业体系看,智能技术重构了科技

与产业的边界,形成技术供给与市场需求双向循环的创新生态[47] 。 场景创新是技术落地的关键环节,其作

用机制可概括为五大转型方向:重塑研发模式、提升产业智能化水平、匹配创新要素与消费需求、优化公共

服务和治理体系。 依托“需求牵引—协同赋能—落地转化”的运行逻辑,应用场景已成为中国智能经济发展

的突出优势[48-49] 。
(三)消费扩容与价值链重构

在消费端,智能经济正深刻改变消费的内容、方式和体验。 消费新场景被定义为消费新业态、新模式、
新产品的系统集成。 智能经济赋能其扩容的内在逻辑体现在三个层面:一是以人机协同培育消费新业态,
夯实产业支撑;二是以跨界融合优化消费新模式,提升组织形态;三是以共创共享创新消费新产品,丰富内

容供给[22] 。 这一过程使消费超越了单纯的物质交换功能,演变为价值创造、文化共鸣与技术交互的复合体

验,对促进消费提质升级、满足人民高品质生活具有重要意义。
在国际维度,智能经济重塑全球分工与价值链体系。 传统静态数据资源演进为能动智能体,改变国际

分工的权力格局。 跨国资本依托算力、算法、生态构建纵向垄断,在价值链锁定、资本积累异化与劳动过程

剥削三个维度构建起新型技术依附结构,使价值链攀升路径更加复杂,对后发国家的追赶路径提出挑战[50] 。
(四)就业重塑与包容性发展

就业结构变迁是智能经济研究的重点领域,技术进步同时带来岗位替代与岗位创造双重效应,结构性

失业风险引发学界广泛讨论。 现有研究构建产业、人力、制度、技术、空间五维分析框架,围绕就业友好型发

展模式,从政策协同、技能培训、社保体系、智能治理、区域统筹、生态营造等维度提出系统性解决方案,强调

多方协同共治以弱化技术对劳动关系的冲击[28,51] 。
智能经济的赋能效应同样延伸至共同富裕、乡村振兴、公共服务等领域。 在共同富裕层面,依托人工智

能通用属性、数据要素变革与人机协同模式,构建普惠型红利分配机制,从物质基础、职业通道、民生服务、
精神文化多维度夯实共同富裕根基[52] 。 在乡村振兴领域,智能经济通过产业、人才、治理、文化、生态全方位

智能化改造,推动乡村发展由外源扶持转向内生增长[53] 。 在公共服务层面,智能经济依托算力、算法与场景

的三元要素耦合,推动公共服务数智化转型,通过精准供给、智能匹配和远程服务突破时空限制与科层边
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界,有效纾解响应迟滞、覆盖不均等困境,尤其在农村教育、医疗、农技推广等场景展现出提质增效的广阔前

景,为推进基本公共服务均等化提供了新路径[54-55] 。 相关研究将智能经济的效应从经济效率拓展至社会公

平等领域,进一步丰富了理论与政策内涵。
(五)绿色转型与社会治理创新

智能经济与绿色发展、社会治理的融合是当前前沿研究方向。 其融合以重构人与自然关系为核心,依
托能效提升、绿色技术创新、能源结构优化、环境协同治理四大机制,推动发展模式向绿色共生形态转型[56] 。
在此基础上,将生态环境要素融入传统技术-经济范式,构建起智能经济与绿色经济深度融合的“技术-经济-
生态”新范式,形成以智能化为动力、以绿色化为条件的“智能-绿色”双向融合闭环[57] 。

面向“十五五”,智能经济在培育新质生产力过程中,数据要素配置、产业转型是其主要赋能路径,营商

环境在此过程中发挥显著调节作用[58,63] ,为“优化营商环境就是解放生产力”提供了智能经济语境下的新证

据。 与此同时,数字政府建设可通过降低制度性交易成本、优化营商环境助力智能经济发展,且对新型基础

设施的赋能效果尤为突出[59] 。 在资本支撑层面,完善相关体制机制,可引导耐心资本精准赋能智能产业

发展[60] 。
在前沿领域,具身智能通过技术创新和商业模式革新,形成集创新驱动性、物理依赖性、跨界融合性和

系统生态性于一体的新型综合性经济体系[61] 。 更宏观地看,“人工智能+”持续推动经济与社会深度融合,
催生新型人力体系、协同治理、智慧人居等社会形态[62] 。 数据平台在产业转型初期需重点扶持,其自然垄断

特征要求政府采用合理定价方式,兼顾产业发展与公众福利[63] 。 在应对重大公共卫生事件方面,智能经济

采用了新劳动手段、作用于新劳动对象,同时结成了人与人之间的非接触性经济关系,在提供技术支持、保
障经济活动正常开展和促进经济全面复苏等方面彰显了独特优势[64] 。 从知识与权力角度看,随着智能经济

的发展,大数据、算法、算力等知识资源正在成为最具代表性的新经济资源和新型资本,一个新兴的“知识劳

动者阶层”正在强势崛起,在社会权力结构中的地位获得实质性提升[65] 。 从劳动工具演进的视角进一步审

视可以发现,智能化劳动工具对劳动概念带来了深刻演变,即数据和算法成为重要独立的劳动资料,智能劳

动日渐成为劳动的重要形式,消费者参与劳动工具形成使得劳动和消费的界限趋于模糊。 而这些新发展趋

势最终都指向分配问题,将带来深刻的经济、政治和社会影响[3] 。

五、智能经济的治理挑战与应对策略

(一)潜在风险与治理挑战

智能经济的潜在风险在宏观、中观和微观多个层面均有体现。
在宏观层面,人工智能可能引发生产供给能力急剧扩张与有效需求相对不足之间的结构性失衡,智能

体支付与稳定币结合则可能带来责任认定、支付监管与跨境风险防控等制度难题[66] 。 国际分工中的技术依

附风险尤为突出,即跨国科技垄断资本正通过算力、算法、生态的纵向一体化,构建起价值链锁定、资本积累

异化和劳动剥削的新结构,对后发国家的技术主权构成严峻挑战[50] 。 从马克思主义视域审视,在资本宰制

之下,人工智能全球治理领域出现了价值颠倒的目标异化、权力垄断的结构异化、传播失衡的话语异化等问

题,正在瓦解技术公共利益的守护根基,严重阻碍智能经济新形态的建设进程[67] 。
中观层面的挑战涉及产业生态和要素市场。 系统地看,当前困境可概括为关键底层算力基座的物理受

制、科技创新与产业创新的转化通道不畅、制度供给滞后与劳动力结构性错配三重梗阻,其实质是智能经济

快速发展与生产关系调适滞后之间的矛盾[68-70] 。 此外,人才结构性错配[71] 、应用“碎片化” [72]等问题也被反

复提及。 现有风险研究几乎穷尽了所有潜在问题,但略显“清单化”,对风险之间如何交织、传导并形成复合

型风险的系统性研究较为欠缺。
微观层面的风险则更贴近企业与个体。 算法异化与伦理风险、数据安全与隐私保护、人机责任界定模

糊等问题日益凸显[42] 。 智能经济的崛起引发了数据产权界定模糊、数字平台垄断、人才技能错配等治理难

题,传统制度体系难以解决,这从产权制度、市场制度、创新制度角度对弹性治理制度建设提出了迫切

需求[73] 。
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(二)治理路径与政策应对

学界普遍主张构建系统化、动态化、协同化的治理范式。 综合现有研究,相关治理思路可凝练为制度、
技术、生态三位一体的分析框架。

在制度维度,提升制度弹性与治理敏捷性是核心着力点。 应从数据治理重构、竞争政策优化、教育培训

革新、科研生态建设和多元协同治理等方面助力智能经济发展[42] 。 对比中欧美三方治理实践可知,全球智

能经济治理需跳出国别本位,打造面向包容性竞争的复合型框架[74] 。 在马克思主义视域下,应以人类命运

共同体构建普惠共享的规则基础、以资本批判理论规制技术垄断与权力异化、以唯物史观增强中国的制度

性话语权,探索具有主体性的人工智能全球治理方案[75] 。
在技术维度,坚持科技自立自强成为学界共识。 针对算力、算法、数据等底层技术受制于人的困境,需

推进软硬件一体化自主攻关。 可行实施路径为:依托自主创新突破技术瓶颈,深化科技与产业融合畅通成

果转化渠道,以体制改革破除发展壁垒,依托超大规模市场塑造国际竞争优势[69] 。 围绕数据要素赋能,既要

完善基础制度、升级新型基础设施,也要培育开源应用生态与包容审慎的共治模式[70] 。 同时,需统筹智能底

座建设、协同机制完善、创新能力培育与应用场景拓展[14] ,依托场景创新推动科产融合,搭建“有效市场+有
为政府”协同创新体系,完善风险治理架构并培育复合型人才队伍[71] 。 针对数据悖论、算法异化、算力分布

失衡等难题,应从优化新生产要素配置的角度统筹施策[19] 。
在生态维度,治理的核心目标是打造多元主体协同共治的产业生态。 完整的协同治理体系涵盖算力设

施共建共享、算法审计与可信认证、弹性监管、民生导向治理与权益保障等模块[62] 。 当前智能经济正由“人

工智能+”应用模式向智能原生形态迭代,呈现出从消费端向生产端延伸、从单点技术突破向全链条生态协

同演化的发展特征[5] 。 各类治理举措必须坚守以人为本、科技向善的价值底线[30] 。 以马克思主义政治经济

学为指引,智能经济高质量发展应以人的自由全面发展为根本目标,锚定共同富裕与人与自然和谐共生的

发展方向,统筹发展与安全大局,通过激活人的主体地位、构建普惠的红利分配机制、健全绿色低碳体系与

风险治理矩阵,推动行业行稳致远。

六、总结性评论与研究展望

学界围绕智能经济已在短期内构建起一个从内涵理论到测度特征,从多维效应到治理挑战的系统性研

究框架。 研究脉络清晰,正从“是什么”的静态概念辨析,迈向“怎么样”的动态测度与时空演化,再深入至

“如何做”的机制路径与“如何管”的治理实践,体现了理论与现实的高度互动。 现有研究呈现三大特征:一
是政策响应快,与“打造智能经济新形态”等国家战略部署紧密结合,体现了强烈的现实关怀;二是理论资源

多元,初步形成马克思主义政治经济学、西方经济学及中华文明人文传统三支理论源流的对话格局;三是研

究维度全面,覆盖了从内涵界定、测度评价到赋能路径与风险治理的完整闭环。 然而,当前研究仍处于初级

阶段,存在一定局限和广阔的探索空间。
第一,理论建构层面,呼唤中国自主的智能经济学知识体系。 现有研究虽已广泛借用多学科理论进行

解释,但多停留在“对话”层面,尚未形成逻辑自洽、内部统一的独立理论。 例如,对“认知能力”如何作为生

产要素进入生产函数并进行价值计量,词元经济等新概念尚缺乏公认的经济学模型。 未来研究需更加系统

地整合马克思主义政治经济学关于生产力与生产关系、西方经济学关于资源最优配置、中华文明关于义利

统一和人本价值的精华,聚焦智能经济对传统劳动、价值、增长、分配和组织理论的革命性重塑,构建出既能

解释中国道路又具普遍意义的原创性智能经济理论。 具体而言,以下理论增长点值得优先突破:一是探索

将“认知能力”纳入生产函数的可行路径,可尝试构建包含数据、算法、算力与认知产出四要素的增长核算框

架,并据此修正传统 TFP 测度方法;二是基于智能体零边际成本与规模报酬递增特征,对经典内生增长模型

进行扩展,刻画智能经济长期增长路径的独特动力学;三是系统比较人机协同生产组织与科层制、市场制在

交易成本与激励效率上的差异,为智能原生企业等新型组织形态提供微观理论基础;四是在劳动价值论框

架下,回应数字劳动性质之争,厘清智能经济中价值创造的来源与分配逻辑。
第二,测度评价层面,亟须公认科学且能够反映本质的测度体系。 当前以综合指标体系为主导的方法,
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虽灵活多样,但存在指标选取主观性强、无法有效衡量“数据-算法-算力”协同耦合效能等缺陷。 对于“词元

经济”“智能体”等新概念的交易规模和价值贡献,更是缺乏测量工具。 未来研究应探索将投入产出分析、文
本大数据挖掘、机器学习等新方法与传统统计体系相结合,构建能够刻画智能经济“认知驱动” “人机共生”
等本质特征的测度框架,并加强对地级市、企业等多维度的精细化测度。

第三,实证研究层面,微观机理与宏观效应的深度均有待挖掘。 在微观上,现有研究多验证人工智能应

用提升企业绩效的正向结果,但对智能技术如何重塑企业内部决策权分配、人机任务边界、组织文化等机制

揭示不足,案例研究有待加强。 在宏观上,对收入分配格局、社会阶层流动性、宏观经济波动的实证研究尚

十分匮乏,计算经济学、多主体仿真等方法应得到更多应用。
第四,治理研究层面,需从事后应对转向全周期、主动式的智慧治理研究。 当前研究多集中于风险识别

和制度短板分析,对制度如何设计尚缺乏具体的可操作方案。 未来研究应深入探讨算法正义的实现机制、
分布式自治组织等新型组织形态的法律地位与责任认定、跨境数据流动与人工智能治理的国际协作规则、
如何通过社会政策创新来缓冲转型阵痛等前沿议题。 如何构建人与智能体和谐共生的社会治理共同体,将
成为未来研究的制高点。

智能经济研究方兴未艾,前景广阔。 深化相关研究,不仅是构建中国特色经济学话语体系的理论需要,
更是护航中国在新一轮科技革命与产业变革中抢占制高点、实现高质量发展的时代要求。 需要学界同仁持

续不懈地共同努力。
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Abstract:
         

Breakthroughs
 

in
 

artificial
 

intelligence
 

technologies
 

have
 

elevated
 

the
 

smart
 

economy
 

to
 

an
 

advanced
 

form
 

of
 

the
 

digital
 

economy
 

and
 

a
 

core
 

engine
 

for
 

fostering
 

new
 

quality
 

productive
 

forces,
 

drawing
 

extensive
 

academic
 

attention.
 

Existing
 

research
 

achievements
 

from
 

four
 

dimensions:
 

theoretical
 

connotation,
 

measurement
 

methods,
 

effect
 

mechanisms,
 

and
 

governance
 

challenges
 

were
 

systemqtically
 

reviewed
 

and
 

commented
 

on.
 

In
 

terms
 

of
 

connotation
 

definition,
 

academic
 

understanding
 

has
 

evolved
 

from
 

mere
 

technical
 

application
 

to
 

the
 

transformation
 

of
 

economic
 

forms,
 

forming
 

a
 

theoretical
 

framework
 

built
 

on
 

the
 

tripartite
 

collaboration
 

of
 

data,
 

algorithms,
 

and
 

computing
 

power
 

as
 

well
 

as
 

human-
machine

 

symbiosis.
 

New
 

concepts,
 

including
 

Token
 

economy
 

and
 

embodied
 

intelligence,
 

have
 

also
 

emerged.
 

In
 

respect
 

of
 

measurement
 

methods,
 

the
 

construction
 

of
 

comprehensive
 

indicator
 

systems
 

has
 

become
 

the
 

mainstream
 

approach,
 

which
 

reveals
 

the
 

regional
 

heterogeneity
 

and
 

convergence
 

characteristics
 

of
 

the
 

smart
 

economy.
 

As
 

for
 

effect
 

mechanisms,
 

existing
 

studies
 

have
 

verified
 

that
 

the
 

smart
 

economy
 

plays
 

a
 

vital
 

role
 

in
 

boosting
 

total
 

factor
 

productivity,
 

advancing
 

industrial
 

upgrading,
 

promoting
 

the
 

integration
 

of
 

the
 

real
 

economy
 

and
 

the
 

digital
 

economy,
 

expanding
 

consumption
 

scenarios,
 

restructuring
 

employment
 

patterns,
 

and
 

facilitating
 

green
 

development
 

and
 

regional
 

coordination.
 

In
 

the
 

field
 

of
 

governance,
 

scholars
 

have
 

analyzed
 

multiple
 

challenges
 

ranging
 

from
 

technological
 

dependence
 

to
 

algorithmic
 

risks
 

and
 

have
 

put
 

forward
 

countermeasures
 

such
 

as
 

enhancing
 

institutional
 

flexibility
 

and
 

building
 

an
 

agile
 

governance
 

framework.
 

Finally,
 

it
 

points
 

out
 

the
 

deficiencies
 

of
 

current
 

research
 

in
 

theoretical
 

construction,
 

measurement
 

techniques,
 

and
 

empirical
 

depth.
 

It
 

also
 

looks
 

ahead
 

to
 

future
 

research
 

directions,
 

including
 

establishing
 

an
 

independent
 

knowledge
 

system
 

for
 

the
 

smart
 

economy
 

with
 

Chinese
 

characteristics,
 

conducting
 

in-depth
 

empirical
 

research
 

on
 

micro
 

mechanisms
 

and
 

macro
 

effects,
 

and
 

strengthening
 

systematic
 

studies
 

on
 

governance
 

risks
 

and
 

social
 

impacts.
 

It
 

holds
 

important
 

theoretical
 

value
 

for
 

clarifying
 

the
 

theoretical
 

context
 

of
 

the
 

smart
 

economy,
 

grasping
 

its
 

evolutionary
 

laws.
 

It
 

also
 

provides
 

academic
 

reference
 

and
 

policy
 

insights
 

for
 

fostering
 

new
 

forms
 

of
 

the
 

smart
 

economy
 

and
 

cultivating
 

new
 

quality
 

productive
 

forces
 

during
 

the
 

15th
 

Five-Year
 

Plan
 

period.
Keywords:

         

smart
 

economy;
 

new
 

forms
 

of
 

smart
 

economy;
 

artificial
 

intelligence;
 

data
 

factors;
 

new
 

quality
 

productive
 

forces
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